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UNE HISTOIRE LATINE DE S. ANTOINE
LA ¢ LEGENDE DE PATRAS»

Le merveilleux tient une place considérable dans la Vie de
S. Antoine par S. Athanase; les interventions diaboliques, no-
tamment, s’y renconirent presque ¢ chaque page. Il y eut pour-
fant des époques et des pays oil ce lexte classique parut trop sobre
ef oiy I'on s’ingénia & le compléler par des récits de pure imagination.
C’est ainsi que vit le jour, en Orient, une légende assez prolize,
dont une rédaction arabe fut communigquée, peu aprés 1340, au
missionnaire dominicain Alphonse Bonhome, qui en {fraduisil
les épisodes les plus caracléristiques : la tentation de S. Antoine
par un démon déguisé en reine, le séjour de ermite égyptien a
« Barcelone » et quelques exiraits de moindre importance®. C'est
alnsi aussi que fut cemposée, en Occident, la « légende de Patrasy,
populaire au moyen dge, mais tombée dans Uloubli a4 U'époque
moderne 2, et que nous publions ci-dessous ®.

L’auteur, un inconnu, brouillé avec toutes les régles de la gram-
maire latine, y a développé d sa maniére, c’est-a-dire en les en-
tourant d’incroyables détails de son invention, deuxr données prin-

1 Nous avons publié ce texte an dernier : La légende de S. Anloine, fraduite
de l'arabe par Alphonse Bonhome, O.P., dans Anal. Boll., t. LX, p. 143-212.

2 Qutre le P. Alb. Poncelet, bollandiste (T 1912), qui en a signalé différentes
copies dans ses catalogues de mss. latins (Cafal. Lal. Rom., pp. 3,7, 24, 31, 49,
267 ; Catal. Lat. Vatic., pp. 34, 279) 2t mentionné Yincipit et le desinit dans
le supplément de 1a BHL. (? 1911, n°® 609 g, i), nous ne connaissons que deux
érudits contemporains qui se soient occupés de notre légende: M!¢ R. Gra-
HAM, A Picture Book of the Life of Saint Anthony... (Oxford, 1937), pp. 17-18,
76-81 ; et M, P. NoorbELOOS, dans Hef Gildeboek, t. XXIV (1941), p. 35-41.

® Grice a la présente publication et & trois autres gui ont paru en 1939 et
1942 par les soins de MM. Garitte et Noordeloos e{ de nous-méme (ci. Anal.
Boll., t. L1X, p. 310-11; t, LX, pp. 68-81, 143-212), on peut dire, croyons-
nous, que 'ensemble des légendes latines de S. Antoine a été mis & la portée
dea chercheurs. Il n’en va pas de méme des légendes orientales.
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cipales qui lui étaient fournies par les Vitae Patrum: le miracle
des chameaqur qui vont ravitailler au désert les moines affamés
et la visite de S. Antoine & S. Paul de Thébes.

Antoine — s’il faut en croire notre légende — était a la téte
d’'un monastére a Patras. Désireux de solitude, il invite ses disci-
ples @ laccompagner aqu désert (§ 1-3). L’évasion a lien de nuit
(§ §). Prés d’'une source, un dragon les effraie (§ 5). Le qua-
triéme jour, les moines commencent a murmurer (§ 6). Le roi
d’une ville de Palestine est averti en songe qu'il doit sans refard
leur envoyer des vivres (§ 7). Sur le conseil d’'un mendiani, il
leur dépéche une caravane de douze chameaur, qui ftrouvent leur
chemin sans le secours d’aucun guide (§ 8). Le saint abbé et ses
« fréres » bénissent Dieu, qui les a ainsi sauvés (§ 9). En voyant
revenir ses bétes, chargées d’un message des moines, le roi quitfe son
royaume et entre au monastére, qui compte bientét — et compiera
toujours — 335 moines (§ 10).

Antoine est fier de ses succés; il déclare qu’aucun solitaire ne
peut lui étre comparé. Mais une voix du Ciel le réprimande et
lui enjoint d’aller prendre des legons auprés de Paul le Simple (§ 11).
Guidé par deux loups, il parvient & la grotte d’ Agathon ; cet ana-
choréte, devenu pour ses péchés semblable a un cerf, lui indique le
sentier a suivre (§ 12-13). Anloine frappe a la porte de Uermitage ;
mats Paul croit d’abord aveir affaire 4 Satan, puis il reproche au
visiteur son péché de vaine gloire (§ 14). Enfin, il Uaccueille,
lul pose une série de questions (§ 15), partage avec lui le pain qu'un
corbeau leur apporte et lui fait ses adieux (§ 16). Anfoine revient
@ son monastére, accompagné d' Agathon, qui a é#é miraculeusement
ramené a la forme hunaine (§ 17). 1l confie & celui-ci la direction
de ses moines (§ 18) ef refourne a la grotle de S. Paul. Il le trouve
déja mort (§ 19) et Uenterre avec U'aide de deux lions (§ 20).

Toute la seconde partie du récit, consacrée & la renconire de
S. Antoine et de S. Paul (§ 11-20), est empruntée a la Vita Pauli
de S. Jéréme, c¢. 7-16. Mais ce modéle, littérairement si parfait, a
été transposé avec une liberté, ou plutot une désinvolture déconcer-
tante. Le remanieur devait aveir sous les yeux le texte de la Vita,
puisqu’il en cile pas mal de bribes littéralement. Il s’est permis
cependant d’y apporter tant de retouches maladroites et d'y pra-
tiquer des interpolations d’un goit si douteux que la biographie du
premier ermife en a perdu tfout son charme.
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D'aprés S. Jérome, Paul ne se frouva orphelin qu'a Udge de
seize ans, quand il était déja familiarisé avec les letires grecques et
éqyptiennes, et il resta encore quelque temps avec sa seeur mariee,
avant de s’enfuir dans les montagnes inhabitées (c. 4-5). Dans
notre légende, au coniraire, U'enfant, né d’'un adultére, ne connait
d’autre berceau que la taniére d’un lion ; nourri par un corbeau,
il n’a pas vu une seule femme dans foute sa longue vie (§ 11).

L'hippocentaure et le faune, dont S. Jérome parlait avec un
sériewr amusé (c. 7-8), ont été remplacés par une espéce de monsire
rébarbatif (§ 12-13). Dans la Vita Pauli, les questions que
U'anachoréte centenaire posait & son visiteur étaient simples et
naturelles : Narra mihi, quaeso, quomodo se habeat humanum
genus, an in antiquis urbibus nova tecta consurgant, quo mundus
regatur imperio, an supersint aliqui qui daemonum errore ra-
piantur (c. 10). Notre cacographe a cru intelligent d’ajouter deux
questions qui semblent d’abord éfranges, mais qui s expliquent,
surtout la premiére, si I'on se rappelle qu’a Uen croire, S. Paul
r’avait jamais rencontré aucune personne de Iaufre sexe: Quae
est illa plasma quae dicitur mulier ? (suif une diairibe confre Eve
et ses filles)y ef Quomodo vocitatur illa mulier per quam illu-
minatus est mundus? (§ 15). L’occasion méme de la visile
d’Antoine @ son prédécesseur était indiquée briévement par S. Jé-
rome: Haee in mentem eins (Antonii) cogitatio incidit, nullum
ultra se perfectum monachum in eremo consedisse. At illi per
noctem quiescenti revelatum est, esse alium interius multo se
meliorem, ad quem visendum deberet proficisci (c. 7). Il suffit
de comparer & ces quelques lignes I'informe paragraphe 11 gqui
Iui correspond dans notre texte pour mesurer la distance qui sépare
les deuxr récits. D’autres divergences seroni signalées dans U'anno-
lation ; il est donc superflu d’y insister ici.

La premiére moitié de U'adaptation offre incontestablement plus
d’intérét. Non que cette histoire de retraite au désert et de chameauzx
ravitailleurs ait le mérite de la nouveauté : on en connaissait déja
presque tous les éléments par la Vita Frontonii abbatis! ef par
la Vie ancienne de S. Front de Périqgueux® Mais c’est la pre-
miére fois qu’on la trouve mise au compte de S. Anloine.

1 BHL. 3189.
? Publiée en 1930 par le P, M. Coens ; Lg Vie ancienne de S. Front de Péri.
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Ce n’est assurément pas le vieux biographe de S. Fronfon qui
s’est inspiré de notre légende. Le titre méme de celle-ci, du moins
dans le manuscrit principal, désigne une compilation ef en indique
la source : Acta... collecta de Vitas Patrum . Or la Vie de I'abbé
Fronton fait précisément partie du fameux recueil factice connu
depuis foujours sous le nom de Vitae Patram?2

Le fait que dewx détails de la « légende de Palras», qui ne se
refrouvent pas dans la Vita Frontonii abbatis, ont & peu prés leur
équivalent dans la Vie ancienne de I'évéque S. Front?3, pourrail
suggérer Uhypothése que notre aufeur n’a connu celle-la qu’'a tra-
vers celle-ci. Pareille supposition doit éfre écartée, d'abord parce
qu’il est peu probable a priori que, pour étoffer des Actes de §. An-
foine, un compilateur qui s'est constamment servi des Vitae Pa-
trum soif allé chercher ailleurs un aussi mince complément d’'in-
formation ; ensuite parce que le parallélisme entre les passages
en question n’est quwassez approximalif et que Ianalogie peut
s’expliguer autrement que par un emprunt. Quol de plus naturel,
en effet, pour un hagiographe du haut moyen dge, que de faire
apparattre le dragon infernal au beau milien du chemin des justes
el de donner comme épilogue a un récit de miracle la conversion des
témoins ? ‘

En dehors de Ia Vita Frontonii ef de la Vita Pauli, insérées
toutes deux dans les Vitae Patrum, I'auleur de nos Acta ne semble
pas avoir puisé a d'autres sources. J'excepte évidemment la Vie
de S. Antoine par S. Athanase, a laquelle se raltache la premiére
phrase du texte. L’ érudition de nofre « historien » laisse d’ailleurs
beaucoup & désirer. Il faif de U'empereur Théodose un contemporain
de S. Anioine (§ 16). Il confond Paul le Simple, disciple d’ An-
loine, et Paul de Thébes, le premier ermile, en un seul personnage,
auquel il attribue sans raison une naissance illégitime et une en-
fance prodigieuse (§ 11). Il n’ignore pas moins la géographie que la

gueux, dans Anal, Bell,, t. XLVIII, p. 324-60; ¢f. BHL, 3182. Comme I’a trés
bien montré notre confrére (p. 328-30), toute la seconde partie de ce texte du
vii® siécie reproduit, sonvent mot pour mot, le remaniement BHL. 3190 de
la Vita Frontonii abbatis.

1 Ms. Vatican lat. 1189. Cl-apres, p. 224.

2 BHL., p. 943 ss.

® Voir ci-dessous, p. 228, note 9 ; p. 233, note 6.
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chronologie : il situe le mont Cédron & la fois prés du Sinai (§ 2
et 20) et de Dothain (§ 4), @ environ trois jours de marche de Patras,
oll se serail trouvé le premier monastére de S. Antoine L.

Il va de soi que de telles énormités n'ont pu étre écrites ni en
Egypte ni en Palestine ni en Gréce. La « légende de Patras », comme
celle de S. Fronton, est d’origine occidentale ®. Puisqu’on en connaft
deur manuscrits qui remontent au x°-xie siécle, il faut admelire
qu'elle a été rédigée avant I'an mil. Peui-étre y aurait-il moyen de
préciser sa provenance et son dge en éiudiant sa langue, éfonnam-
ment incorrecte. Nous laisserons ce soin aux spécialistes du latin
médiéval. Pour notre pari, nous nous bornerons & releper, ici ef
dans les notes au bas du texte, quelques part:culantes plus fréquen-
les ou plus déroutantes.

Non content d’écrire hiemendo pour gemendo (§ 14), d pour t 3,
b pour v ou v pour b4, de violer toutes les régles grammaticales
de I'accord en genre®, en nombre ® el en personne ?, et d’employer
pour ainsi dire n’importe quel cas de la déclinaison pour ex-
primer les différentes fonctions des noms et des adjectifs 8, notre
anonyme semble avoir des notions bien imprécises sur le sens et I'u-

1 Ambulaverunt... tofa nocle illa el duros dies (§ 4).

? Dans sa grande History of the Monasteries of Nifria and of Scefis (New York,
1932), p. 43-45, H. G. E. White ne trouve que des auteurs occidentaux & ci-
ter sur S. Fronton. Le synaxaire grec de Constantinople et le synaxaire copte-
arabe ignorent jusqu’au nom de ce prétendu premier abbé de Nitrle,

3 Dad (§9), dereliguid (§ 10) et reliquid (§ 19). Cf. Fr. MUOLLER-MARQUARDT,
Die Sprache der alten Vita Wandregiseli (Halle, 1912), p. 90.

& Voir ci-aprés, p. 234, note 6. Sur la permutation de b et v, cf. M, BoNNET,
Le latin de Grégoire de Tours (Paris, 1890), p. 165-66 ; C. H. GRANDGENT, An
Infroduction to Vulgar Latin (London, 1907), p. 135-37 ; etc.

8 Exemples : somnium que (§ 3), in solitudine isto (§ 6), contristafus eraf
fotum palatium (§ 7), factum est magnus ibi primus monasterium (§ 10), aliud
homo (§ 11), servitium quam (§ 12), mulier per quem (§ 15). Les mots fons (§ 5)
et serpens (§ 9) sont parfois considérés comme féminins. Loca est traité tantat
comme un féminin singulier (§ 5), tantét comme un neutre pluriel (§ 4).

8 Voir p. 225, note 1 ; p. 231, note 3 ; p. 233, notes 5, 7 ; etc,

T Ascenderil pour ascenderis (§ 2), fuil pour fui (§ 17), ego adduxil (§ 18).

8 On trouvera des exemples dans n’importe quel paragraphe. Il suffit d’en
relever sept ou huit, fournis tous par le seul § 5: iacius lapis pour lapidis, vo-
cavit locus pour locum, serpeniem magnus, ab horationem, crur facientes, tenebris
(pour fenebrarum) factor, voce (pour vox) diaboli, fecerunt umbra de ramis arbori-
bus. Cf. p. 228, note 2, Comparez MULLER-MARQUARDT, op. ¢., p, 168-81,
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sage des lemps ef des modes de la conjugaison. Il affectionne sur-
fout le participe présent qu’'il met, & tout propos et hors de propos,
a la place du parfait ou de U'imparfait de Uindicatif. Cetle « manie »
du participe présent donne a@ maintes phrases une allure lourde et
embarrassée ; elle rend parfois difficile Uétablissement d’une ponc-
tuation convenable *.

C’est, comme nous 'avons rappelé ci-dessus, en préparant les
cataloques des manuscrifs hagiographiques latins de la Vaticane et
des aufres bibliothéques romoines que notre confrére, le P. Albert
Poncelet (7 1912), renconira la « légende de Patras ». Il en fit une
copie d’apreés le Vaticanus 1189 et commenca de la collafionner sur
le ms. A 2 des Archives de Saint-Pierre. Nous avions formé depuis
plusieurs années le projet de reprendre Uétude de ce texte considéré
comme inédit 2 ef d’en procurer une édition critique, quand M. P.
Noordeloos, de Groolebroek en Hollande septentrionale 3, mit gra-
eieusement @ notre disposition toul le matériel réuni par lui dans
le méme dessein, savoir: 1° la pholographie des 14 manuscrifs
dont il avait eu connaissance ; 2° la copie du Vaticanus, ainsi que

1 Voir el-aprés, p. 224, note 4 ; p. 226, note 2 ; p. 234, note 8 ; p. 240, note
2; p. 241, notes 5 et 6; p. 242, note 5, etc. Inversément. on trouve parfols
Pindicatif 4 la place du participe : p. 234, note 8; p. 235, note 6. Des cons-
tructions analogues se rencontrent sous la plume de Grégoire de Tours (cf.
BONNET, 0p. ¢., p. 650-53) et dans maints écrits du haut moyen 4ge (cf. Mir-
LER-MARQUARDT, Op. c., p. 218 ; P. TAvyLoR, The Lafinity of the Liber Histo-
rice Francorum [New York, 1924], p. 130-31). Le P. Peeters nous signale
qu’elles sont courantes en syriaque ct en arménien (c¢f. Th. NéLpekE, Kurz-
gefasste syrische Grammatik [?1898], p. 202; A. MEILLET, Alfarmenisches
Elementarbuch [1913], p. 114), D’on la séduisante hypothése que notre texte
pourrait &fre I'ceuvre d'un moine oriental réfugié en pays latin.

? En réalité, une Vila beati Anfonii abbalis, opuscule rarissime, publié 3
Naples en 1556, et dont le P. Ch. Martin, S. J., nous a obligeamment transcrit
Pexemplaire de la Bibliothéque Mazarine, contient (fol. B 4*-F 1) une édition
du texte faite d’apréds un ms. trés proche de ceux de Berlin et de Paris 755
(ci-dessous, p. 218, no® 12 et 15).

¥ Nos lecteurs se rappelleront I'article que M. Noordeloos a publié chez nous
Pan dernier : La Translafion de S. Anfoine en Dauphiné, dans Anal, Boll., t.L.X,
p. 68-81. Nous saisissons I'occasion de leur signaler deux autres mémoires du
méme auteur, parus récemment dans la revue néerlandaise d’art et d’archéolo-
gie chrétienne Hel Gildeboek : De Ikonographie van het bezoek van Antonius
den Groofe aan Paulus van Thebe (t. XX1IV, 1941, p. 33-73, avec 57 ilIustrations) 3
De Tay pan S, Antonius (t, XXV, 1942, p. 69-79, 14 fig,).
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du prologue et de I'épilogue du Casanatensis1; 3¢ une collation
minutieuse des 14 témoins ; 4° une introduction en néerlandais sur
les sources, la fradition manuscrite, la langue et la provenance de
la légende.

Cette abondante documentation, pour laquelle nous fenons @
remercier publiguement notre généreux collaborateur, nous a gran-
dement facilité nofre tdche. Elle nous a dispensé nofamment du
fastidieux travail de collation et nous a permis d’établir sans trop
de peine le classement des manuscrits en familles.

Voici la liste des manuscriils collationnés par M. Noordeloos :

1. Vatican, laf. 1189, du x¢-x1°¢ 5., fol. 7-13 (= V) 2.

2. Rome, San Piefro3, A 2, du xe-xI¢ s,, fol. 79°-80" el 65-69
(=4A) 4

3. Rome, San Pietro, A 3, du xmre s., fol. 101-102. Lection-
naire 5,

4. Rome, San Pietro, A 7, du x1re-x1ve s,, fol. 59-59°. Lec-
tionnaire 9,

5. Rome, San Pietro, A 9, fol. 23-24*. Lectionnaire écrit en
1339 pour le chapitre de Saini-Pierre, & Rome 7.

6. Rome, San Pietro, A 8, du xve s., fol. 45*-47v. Copie du
précédent 8,

7. Rome, San Giovanni in Laterano, A 67, du xnre-xrve s,
fol. 24°-26. Lectionnaire .

8. Cologne, Wallraf 168, du x1v* s., fol. 38*-40® (= W) 10,

9. Vatican, Palatinus 853, du xive-xve s, 11, fol. 30-31°.

10. Londres, British Museum, Add. 30972, du xv* s.12, fol.
78°-83.

1 Voir ci-dessous, p. 223.

2 Provient du monastére romain de Saint-Grégoire in clivo Sequri. Cf. Cafal,
Lat. Vatic., p. 34.

8 Depuis janvier 1942, les mss. et archives de la basilique Saint-Pierre s: sont
ajoutés aux fonds déja existants de la Bibliothéque Vaticane. Cf. Revue d’his-
loire ecclésiastique, t. XXXVIII (1942), p. 613.

¢ Catal. Lat. Rom., p. 1-6. § Ibid., p. 6-1
¢ Ibid., p. 24-28. 7 Ibid., p. 29-38.
$ Ibid., p. 28-38. ® Ibid., p. 49-52.

19 Ci-dessus, p. 160, ne 6.
11 Catal, Lat. Vatic., p. 279.
13 Provient de Strasbourg. Cf. Anal, Boll,, t, LX, p, 143, note 4,
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11. Bruzxelles, Bibliothéque rogale, 8077-82, du xv* s.1, fol.
2617-264.

12. Berlin, Theol. Fol. 280, du xv* s. 2, fol. 91-100.

13. Rome, Biblioteca Casanatense, 3898, du xve¢ s., fol. 51-
570 (= Q) 3,

14. Venise, Biblioteca di San Marco, lat. 36, du xve s., fol.
496°-497v. Bréviaire Grimani 4. )

A cette liste déja longue, il faul ajouter encore frois numéros :

15. Paris, lat. 755, du xi11¢ s,, fol. 110°-116*. Lectionnaire de la
basilique vaticane ou de la chapelle papale 5.

16. Paris, Noww. acg. lat. 386, du x1v* s., fol. 166-167*. Bré-
vigire des anloninsS®, B

17. Nancy, Bibliothéque publique, 27 (249), écrit en 1473, fol.
92 ss. Brépiaire des antonins de Poni-a-Mousson 7.

Bien gque la plupart de ces mss. ne contiennent pas le texle
complet de la « légende de Pafras ®», leur nombre suffirait a prou-
ver qu'elle a joui, du X¢ a la fin du xv¢ siécle, d’une sorte de
vogue, ou a fout le moins qu'elle a connu, surtout en Italie, une
certaine diffusion.

De cette vogue nous avons foufe une série d’autres indices, d’or-
dre littéraire ou iconographique.

Vers 1340, Vital de Bologne peignit, en une série de pelits ia-
bleaux, des « Storie di S. Antonio abate». Deux aut moins de ces

1 Cf. ibid., p. 144, note 4. 3 Ibid., note 10.

3 Appartint 2 ]a bibliothéque des franciscains de Stroncone, prés de Terndi, en
Ombrie. Cf. Catal. Lat. Rom., p. 267. Voir ci-aprés, p. 223.

4 Cf. 1. VALENTINELLY, Bibliotheca manuscripta ad D. Marei Venetiarum,
Codices mss. latini, t. T (Venetils, 1869), p. 302-306; S. pE Vries, Brepiarium
Grimani. Reproduclion photographique compléte, t. VIII (1808), pl. 948-951.

5 Désigné a tort sous le nom de Bréviaire de Montmajour, prés d’Arles. Cf.
Catal. Lat. Paris, t. 111, pp. 573, 581 ; V. LEnroquais, Les bréviaires manuscrits
des bibliothéques publiques de France (Paris, 1934), t. IV, p. 369-73 ; P. Davip,
Un légendier romain du femps d’Innocent 1V et d’ Urbain IV (Paris, 1936) ;
C. LamBot, dans Revue Bénédictine, t. LIV (1942), p. 69-71. M. le chanoine
Leroguais a en 1’obligeance de consulier pour nous ce manuscrit.

® Cafal. Lal. Paris, t. 111. p. 603 ; LERoQuATs, Op. c., t. I11, p. 382-83.

7 LERoquals, t, II, p. 274-75, ® Voir ci-aprés, p. 222, note 1,
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peintures illusirent notre légende . On y voit, d'une part, le
vieil abbé s’évader de la vilie per funiculum (§ 4), rencontrer dans
une sorte d’oasis b-isée une fontaine surmontée d’une statue et
chasser le dragon qui Uinfestait (§ 4-5) ; et d’aufre part, le roi ae
Palestine, alité, recevant les conseils du mendiant (§ 7-8), et les
chameaux chargés de vivres arrivant auprés des moines (§ 9).

La Leggenda del glorioso beato messer sancto Antonio abbate,
conservée dans le ms. 0. 6 de Dresde, du xve siécle, est une tra-
duction italienne frés fidéle du texte ci-dessous 2, avec I'appendice
des mss. de Berlin et de Paris 755 3.

Un sermon latin, copié en Bapiére au xve siécle, compare S.
Anloine au prophéte Samuel, dont le nom interpretatur postu-
latus 4 et significat beatum Anthonium, quem totus clerus et
conventus monasterii civitatis Patras in abbatem postula-
vit &,

Des 200 miniatures qui composent la Vie en images du précieuz
ms. de Malfe reproduit naguére par M!e R. Graham, plusieurs —
exactement treize ® — représenient des épisodes empruntés a la pre-
miére partie de notre légende, désignée sous le nom significatif de
Legenda breviarii: elle avail, en effef, fourni aux anfonins les
legons du second nocturne soit pour U'office de I'octave (24 janvier 7)

1 R. SALvINI, dans Rivisfa del R. Istituto d’archeologia e sforia dell’ arle,
t. VIII (1941), pp. 233, 250, avec les fig. 29 et 30. Dans la partie inférieure de
cette derniére, on reconnait sans peine plusieurs détails de la 1égende : le bois
fleuri et la statue de marbre (§ 2 et 4), 1a fontaine et le dragon (§ 5). Mais les
deux personnages couchés a terre comme des cadavres restent pour nous une
énigme.

2 L. Scumipr, Katalog der Handschriften der k. dffentlichen Bibllothek zu
Dresden, t. 1IT (Leipzig, 1906}, p. 76-77. C’est M. Noordeloos qui a comparé
I'italien au latin. *

8 Ci-aprés, p. 223. i Cf. T Reg. 1, 20.

5 Ms. latin de Munich 5681, du xve s., fol. 51. Cf. Anal. Boll., t. LX, p. 145,
note 2.

8 A Picture Book of the Life of Saint Anthony the Abbot reproduced from a
MS. of the year 1426... (Oxford, 1937), p. 76-81 et pl. xvi-xix (fig. 63-75) ; cf.
Anal, Boll., t. LVI, p. 154-56. Une copie du ms. de Malte, offerte au pape Fu-
géne IV (1431-1447), est conservée a ta bibliothéque Laurentienne de Florence,
ms. Med. Pal. 143, M!e Graham en a reproduit quaire tableaux (pl. L1; cf. p.
131-32) et M. Noordeloos vingt-six (dans Hel Gildeboek, t. XX1V, fig, 1-18,
22-29 ; ces huit derniéres illustrent précisément la « légende de Patras +).

7 Ci-dessus, ms. n° 16 (Paris, Nouv. acq. lat. 386).
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soit pour la [éte de S. Anfoine (et les sept jours suivanis?) 1, ef au
bréviaire Grimani, ainsi qu’'d d’aufres livres liturgiques romains,
les lecons de la féte (17 janvier 2).

Un volet de refable, daté de 1451, provenant de Las Huelgas,
prés de DBurgos, et atiribué a Uécole de Roger van der Weyden,
nous montre le roi malade, recevant les avertissements de I'ange,
puis deur dromadaires quwon va charger de victuailles, enfin les
mémes animaux sauveurs arrivant prés de §. Antoine; 'un d’eux
porte une sonnette a son cou, fandis qu’'un ange méne I'aufre par
une longe 3,

Dans UOralorio det Pellegrini, a Assise, une fresque de Pierre-
Anloine Mezzasiris, de Foligno, peinte vers 1468, représente aussi
Uarrivée providentielle des chameaux au monastére de S. Anioine?,

Un des chefs-d’ceuvre conservés @ I'Ancienne Pinacothéque de
Munich, une peinture colonaise de la fin du xve siécle, retrace la
vie de S. Anfoine et la translation de ses religues en une curieuse
série de 24 scénes groupées dans un seul tableau®. Deux scénes
sont consacrées a I histoire des chameauz ef @ la conversion du roi,
siz aufres, a la rencontre de S. Antoine et de S. Paul. Dans ces
derniéres, le peinire rhénan ne s'inspire pas directement de la
Vita Pauli de S. Jérome, mais de la seconde parlie de noire légende,
comme le prouve la présence des deux loups qui attendent S. An-~
toine @ la sortie de son monastére et le quident dans sa course & la
recherche de Paul le Simple °®.

Sous le régne de Charles V111 (1483-1498), le dominicain Pierre
de Lanoy ¢ translate » en fran¢ais une Légende du grand S. An-

1 Ci-dessus, ms. no 17 (D’aprés unc lettre du bibliothécaire de Nancy).

% Ci-dessus, n°8 14, 15, 3, 4, 5, 6, 7. Dans les n° 3 et 4, le texte est divisé en
frois lecons ; les mss. 5, 6, 7, 14, 16 et 17, au contraire, indiquent neuf legons.

¥ W.-H.-J. Weale n’a pas reconpu S. Antoine ; il I’a pris pour S. Gérasime
( Revue de Part chrélien, t. LV, 1905, p. 362 et pl. viir). Le tableau est actuelle-
ment conservé au Melropolitan Museum de New- York. On en trouvera une
photographie et une description dans le grand ouvrage de Mie Graham (pl.
LIX el p. 136-37) et dans I'article déja cité de M. Noordeloos (t. XXIV, fig. 21
et p. 51-52).

4 Mle E. Zoccea signale et reproduit cette fresque dans le t. IX du Catalogo
delle cose d’arte e di antichita d’Italia, intitulé Assisi (Roma, 1936), p. 231-32.
Elle y voit un ¢ sermon aux chameaux »; ce qui n’est pas tout & fait exact.

® R. Gnanawm, pl. Lx et p. 137-41 ; P, NoorpELoos, fig, 20 et p. 46-51,

¢ Ci-dessous, p. 235, § 12-13, avec la note 5,
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toine 1, dont les chapitres XXXIV-XXX VII correspondent aux § 1-10
de nofre texte.

Au milieu du siécle suivant (1555), la Vie de Mgr S. Anthoine
abbé, publiée i Lyon sans nom d’auteur, raconie de méme « com-
ment S. Anthoine, demourant abbé en la cité de Patras, voulant
fuyr la compagnie des hommes, alla demourer au désert avec aulcuns
des ses fréres»; puis «comment les vivres faillyrent aux reli-
gieuz...; commenl douze dromadaires furent chargez pour porfer
des vivres en la montagne...»; enfin « comment le rol receut les dro-
madaires, et du beau couvent qui fut édifié au désert3 ».

En 1534, Uhistoriographe officiel des antonins, Aymar Falco
ou Falcoz, se refusait @ admelire notre anonyme au rang des « pro-
bati aucfores» et ne rapportait qu’avec des réserves I'opinion de
ceur qui voyaient dans la clochetfe, embléme du saint ermile, un
souvenir de I'épisode des chameaux 3.

Dans Uopuscule de Naples 1556 4, I'édition de nofre Vita B. An-
tonii abbatis est précédée de neuf lecons sans titre (cf. BHL. 609)
el suivie de la Translation BHL. 612,

A la fin du xvi1¢ siécle, la « légende de Patras » est encore insérée
en abrégé dans la Vie de S. Antoine que malire Blas Anfonio de
Ceballos publia sous le titre de Flores del Yermio ou Flores de los
yermos de Egypto. Mais le nom méme de la ville de Pafras, con-
damné par Falco comme fanftaisiste, a complétement disparu, tandis
que l¢ roi de Palestine est baptisé, Dieu sait pourquoi, Gerodosio 5.

De tous ces indices il ressort que, sans parvenir d& la notforiéié
uniperselle ®, notre texte a été connu et exploité par un nombre assez
élevé d’auteurs et dartistes, dont les ceuvres seront, croyons-nous,

1 Publiée par M.-C. Guigue, 4 Lyon, en 1889. Ci. Revue critique, t. XXVIII
(1890), p. 88-90. Les quatre chapitres qui nous intéressent font suite a I'épisode
de Balacius (Vita Anf., § 86) et occupent les pages 114-23 de ’édition.

? Il y a un exemplaire de cette Vie 4 la Bibliothéque de I’Arsenal, a Paris,
Les chapitres dont nous avons transcrit I’en-téte se lisent aux fol. crv¥-cvi,

3 Antonianae historiae compendium, ch. 9, fol. 6, et ch. 48, fol. 27-27+,

4 Volir ci-dessus, p. 216, note 2.

8 L’approbation du censeur est datée de 1685, mais nous ne connaissons
pas d’édition antérieurc a 1729, Celle que nous utilisons porte le millésime de
1796. Le ch. vI du livre II est intitulé ; Como S. Anfonio se retiré a los desiertos
de Heracleas y el Rey de Palestina le socorrié con vituallas, etc. (p- 216-20),

¢ Il semble avoir échappé a Rosweyde (Vifae Patrum, 1615) et a4 Bollandus
(commentaire des Actes de S. Antoine au t. I de janvier des Acta SS., 1843).
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mieux comprises, une fois que la source olt ils ont puisé aura été
rendue accessible a fous.

Il nous reste a dire briévement comment nous avons procédé dans
la présente édition. La collation compléte des manuscrils, effectuée
par M. Noordeloos, montrait & Uévidence que I'immense majoriié
des variantes — et il y avait dans son texte un appel de note presque
a chaque mol — élait parfaifement inutile. Nous avons écarté
d’abord les huit témoins qui ne présentent qu’ une petite portion du
récitl; aqucune de leurs lecons ne nous a paru mériter d’étre retenue.

Des neuf manuscrits restants, frois forment un groupe nettement
caraclérisé par loute une série de corrections de délail qui leur sont
communes. Ce sont les n% 8, 9 et 10 de notre liste (Cologne = W,
Palatin et Londres). Ils ne contiennent pas non plus toufe la « lé-
gende de Palras», mais s’arrétent aprés le § 13 (Cologne et Londres)
ou méme dés la fin de la premiére partie (§ 10 : Palatin). Trois
autres, les n°3 12 (Berlin), 13 (Casanatense = Q) et 15 (Paris 755),
sont presque foujours d’accord enfre eux ef souvent aussi avec les
trois précédents. Ensemble, ces deux groupes constifuent une bran-
che de la iradition, la branche « cadetie », rajeunie par des retou-
ches de siyle intentionnelles 2.

Au coniraire, les plus anciens de nos manuscrits, les n% 1
(Vaticanus = V) et 2 (San Pietro A 2 = A), qui remonient au
commencement du x1¢ siécle ou méme a la fin du x°, ainsi que le
ne 11 (Bruxelles), qui date du xve siécle, mais ne sécarte pour
ainsi dire jamais de V, constituent la branche ainée, irés reconnais-
sable a la barbarie de sa langue. De ce groupe il faut metire en épi-
dence le n° 2, qui est indépendant du Vaticanus et s'en distingue
par deux séries de divergences : un certain nombre d'additions et de
retouches, dont deur au moins ont quelque importance®, et une
quantité de corrections grammaticales effectuées par un reviseur 4.
Celles-ci, en permettant de deviner sous le gratlage les formes qui

1Le ms. n° 16 s'arrdte au milieu du § 3 (... uf ad ezxempla sanctorum possimus
pervenire), le ne 17 une phrase plus loin (... inveniet eam), les n°® 3, 4, 7 et 14
alafindu §4, etlesno 5et 6avant la fin du § 5 (... fu debes habitare).

? Voir quelques ex mples dans I'appareil critique: § 1, notes 18, 25, 27, 28,
29, 31; § 2, notes 3, 25, 33, ete.

 Voir, par exemple, § 4, note 2; § 5, note 1; §9, note 5; et surtout § 8, note
1; § 15, note 3.

4 Chaque fols que dans I’appareil critique nous avons indiqué + corr, A », i]
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se lisent dans V, témoignent a leur maniére de 'antiquité de ces
horribles solécismes 1. Quanf a celles-la, elles donnent en régle
générale I'impression que le méme Vaticanus a conservé plus fi-
délement le texte original. C'est donc le texte de V qu’il fallail
mettre a la base de I'édition 2.

Des mss. A, W et C nous avons relevé toules les variantes dans
les deux premiers paragraphes : le lecteur pourra ainsi se faire une
idée de leur habituelle insignifiance. A partir du § 3, nous n'en
avons signalé que les lecons qui nous paraissaient offrir quelque
intérét; d’aucuns estimeront sans doute que nouis avons encore été
frop généreux.

Seul de tous nos témoins, le Casanatensis s’est ingénié a trans-
former la « légende de Patras » en une véritable Vie de S. Anloine
au moyen d’un prologue sur son enfance et d’'un épilogue sur ses
fentations au désert et sur sa mort.Ces deux additions, assez bana-
les, sont reproduiles en appendice 3. On remarquera que la premiére
contredit en plus d’un point la Vita Antonii de S. Athanase,
tandis que la seconde se termine par des emprunts quasi littéraux
d cetle source. Dans U'épilogue, on notera I'apparition d’un ange
qui apporte a Uermite un sanglier muni d’une clochetle et chargé
de son ravitaillement quotidien (§ 2), puis les noms d’Hilarion
el de Prior donnés aux deux disciples qui enferrérent S. Anfoine
(§ 7-9).

Les mss. n® 12 et 15 (Berlin el Paris 755) n’ajoutent a la lé-
- gende que les deux derniers paragraphes de Uépilogue (§ 8-9). Ils y
joignent une phrase lypiquement médiévale %, sur laquelle se fermi-
nent également la fraduction italienne du xv* siécle et I'édition de
Naples 1556, mentionnées ci-dessus ®.

F. H.

faut comprendre Qu’avant la correction du reviseur le ms. A portait la méme
legon que V.

! Il n'est pas exclu toutefois que certaines fautes ne remontent pas a I’an-
teur, mais seulement & J’archétype de nos mss. V et A. Voir p, 237, note 3.

4 En de rares cas, 'accord du ms. A avec les témoins de 1a «branche cadette »
semble indiquer que V est fautif 4 cel endroit. Voir, par exemple, § 1, notes
2et11; § 2, note 44 ; § 3, note 2 ; § 12, note 3. Plus souvent cet accord est da
4 un méme soucl de cerriger les barbarismes de 1'original.

3 Ci-dessous, p. 243-50. ¢ P. 250, & la fin de Jappareil critique.

¢ P. 219; p. 216, note 2, et p, 221.





